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Shrnuti:

Bibliometrické hodnoceni v kategorii SCOPUS nedava a nemuze davat predstavu o kvalité produkce
v tomto oboru, byt dava jisté kvalitnéjsi obraz nez WoS. Vyplyva to: 1) pfedevsim z publikaénich zvyklosti
oboru, kde dominantnim odbornym vystupem nejsou ¢lanky, ale monografie. Ve chvili, kdy neni toto
zohlednéno, nedava pfilis smysl pocitat pouze ¢lanky, které by mély byt jakymsi pfipravnym cvicenim
k tvorb& monografii. 2) z problematickych dat, kterd zahrnuji evidentné i obory jiné, nez je uméni, a to
dokonce ve velmi Sirokém pojeti. V hodnoceni se stale objevuji organizace i jejich publikace, které nemaji
metodologicky s védami o uméni co spole¢ného. Pfedlozené vysledky tedy davaji jen velmi ramcovy
vhled do dané problematiky a bohuzel neumozfiuji jisté srovnani ani jednotlivych organizaci v ramci CR,
ani se svétem.

Tim nechci odmitat bibliometii jako takovou, v pfirodnich védach funguje zjevné dobfe, myslim, Ze
krokem vpred bylo zavedeni kvartild. Hodnotit na jejich zakladé humanitni védecké instituce, rozdélovat
penize nebo ji zohledriovat napf. pfi vypisovani projektd OP JAK, povaZzuji ale za neunosné.

Summary

Bibliometric evaluation in the SCOPUS category does not and cannot give an indication of the quality of
production in this field, although it certainly gives a better picture than WoS. This is mainly due to:
1) publishing practices in the field, where the dominant professional output is not articles but monographs.
If this is not taken into account, it does not make much sense to count only articles, which should be
a kind of preparatory practice for the production of monographs. 2) from the problematic data, which
obviously include fields other than art, even in a very broad sense. Organizations and their publications,
which methodologically have nothing to do with the arts scholarship, keep appearing in evaluations. The
presented results therefore give only a very basic insight into the issue and unfortunately do not allow for
a certain comparison of individual organisations within the Czech Republic or with the world.

This is not to reject bibliometrics as such, it obviously works well in the natural sciences, | think the
introduction of quartiles was a step forward. However, | find it unbearable to evaluate humanities research
institutions on the basis of them, to distribute money or to take it into account, for example, when
evaluating OP JAK projects.



Zakladni otazky — obory FORD

1. Jakd je droveri oboru v CR v mezindrodnim srovnani? (Je podle vaseho odborného nézoru
komentovany obor — pri pohledu neomezujicim se pouze na bibliometricka data - na arovni
srovnatelné s vyspélymi zemémi? Pripadné srovnatelny se zemémi s obdobnymi, pro
dany obor relevantnimi, podminkami - kulturnimi, ekonomickymi, spole¢enskymi ... )

Uroven oboru je relativné srovnatelna s okolnimi zemémi s podobnym vyvojem v poslednich dekadéach,
byt je zde urcita limitovanost lokalnimi tématy, které se hlfe v mezinarodnich publikacich prosazuiji.
Za Spickovymi pracovistmi v oboru na nékterych zapadnich univerzitdich mame samoziejmé jisté rezervy
napf. co do interdisciplinarniho vyzkumu, vyuziti digital humanities. Schazi (tfeba v oblasti déjin uméni)
mistni skute¢né mezinarodni asopisy (Uméni i Opuscula jsou Q4, i kdyz Uméni by si zaslouzilo byt vySe
a kdysi bylo), vyborné si stoji naopak napf. Estetika/Central European Journal of Aesthetics, ktera se
pohybuje s vyjimkou roku 2021 v Q1.

2. Je tato uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou? Je zde
rovnéz moznost strucné uvést vyznamné znaky publikacni kvality a publikaéni zvyklosti
oboru neobsazené v analyze Modulu 2.

Neni. Hlavnim vystupem oboru jsou pfedev§im monografie. Jejich kvalita se pozna aZz v dlouhodobgjdim
horizontu, jisté i citacnimi ohlasy v jinych monografickych publikacich, ¢asopisecka produkce doposud
tvofi méné dulezité pole zajmu, je chapana spiSe jako tvorba dil€ich, pfipravnych studii k tvorbé
monografii. V oboru jsou dalSi specifické zvyklosti, napf. v déjinach vytvarného uméni jsou vysoce
cenény itzv. Festschrifty, coz v fadé oboru neni atp. DalSi véci je to, ze fada oborové vyznamnych
Casopisl vydavanych zejména v Italii i Francii neni zafazena do databazi Scopus ani WOS. Oborové
respektované Casopisy s mnohaletou tradici databazované ve WOS ¢i Scopus mnohdy nedosahuji
vysokého IF (nebo AIS). Na druhou stranu i Casopisy s vysokym IF (AlIS) nemusi byt oborové
respektované, a tedy zarukou publikacni kvality.

3. Do jaké miry se informace o nejvyznamnéjSich periodicich v databazich WoS a Scopus

prekryva? Nakolik pfinasi Scopus podstatné informace o oboru navic?

Ne pfFili8. Scopus obsahuje relevantnéjsi zdroj informaci, nahled do WoSu nema pfili smysl.

4. Ma obor vysokou uroven své produkce ve srovnani se svétem? Dochazi v daném oboru
k nadprodukci v méné kvalitnich segmentech? Pokud ano, jak byste ji vysvétlili?

Z pfilozenych podkladu je zjevné, Ze produkce v D1 a Q1 je ve srovnani se svétem nizsi, oproti tomu Q3
a Q4 jsou zastoupeny vice. Je to logické i vzhledem k tomu, Ze Casopisy zabyvajici se vyzkumem uméni
v CR maji niz&i kvartily, pfitom publikace a tedy i diskuse v nich jsou pro dané obory esencialni. Otazkou
vlastné je, jak se dosSlo k vysledkim ve svété a stejné tak u nas.

Instituce i grantové agentury vytvareji velky tlak na publikace v databazovanych mezinarodnich
Casopisech, coz je vSak Casto obtizné skloubit s vyzkumem zaméfenym na narodni kulturni okruh
a Ceské uméni. Hlavni ¢eské oborové Casopisy jsou indexovany na WOS a Scopus, pohybuji se v8ak
kvl lokalnimu tematickému zamérfeni v nizkych kvartilech.



5. Dochazi k vyznamnym prekryvim s jinymi obory, zejména u ¢lanku ve vysSich pasmech?
Mdzete to strucné okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako D1 a Q1
predpokladanym obsahem a zamérenim skutec¢né vyzkumu v oboru FORD do jakého jsou
pfifazeny (viz seznam jednotlivych ¢lanku v prilohach).

Ano, k dramaticky vysokym. Pokud se podivame na ¢lanky v prvnim decilu, najdeme zde texty vabec do
oblasti uméni nepatfici, jako napf.: Chemical analyses of glasses found in cesspits during archaeological
excavations in the salm palace, Prague, Czech Republic; Analysis of level dependence of 2f 1 - f 2
component of otoacoustic emissions using nonlinear 2D cochlear model; A comparison of two distinct
roof timber frame systems implemented in the past in house No. 414/l in Prague; Perception and
experience of musical emotions in schizophrenia atp. Vlastné do oblasti uméni nepatfi vétSina &lanku.
Chemicka analyza dfeva, z kterého jsou vyrobeny housle, nebo ram obrazu, je chemie a nikoliv teorie
umeéni, jakkoliv mize nékdy né&jaké zajimavé podnéty snad pfinést. Naopak umélec jsité mize ve svém
dile pouzit chemikalii, aniz by si proto zaslouzil zafazeni mezi chemiky.

vystupt) a Ustav teoretické a aplikované mechaniky AV CR, v. v. i. (12%).

6. Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav v daném oboru nejvyznamnéjsi
z hlediska produkce v D1 a Q1? Odpovida vyznamny podil na Spickovych vystupech
relativné velikosti VO (viz refereéni udaje a vase znalosti oboru)?

Dle bibliometrickych zaznamu by dle 1DEC a 1Q byly nejvyznamnéjsi (vzdy prvni tfi mista) v oboru uméni
CVUT, Ustav teoretické mechaniky AV CR, MU, UK a UPOL. Z toho je vidét, Ze se jedna o mimoradné
problematicky vysledek — jisté sem patfi UK, MU, popf. UPOL, ale dvé prvni (!) organizace svymi
publikacemi do daného FORDU nespadaji. To by samoziejm& nemeélo snizit uznani a respekt t&m
autorim a autorkam, kterym se podafilo publikovat své ¢lanky opravdu v oborovych ¢asopisech — at' uz
je to samotny obor uméni, tak samoziejmé tfeba inzenyrstvi, chemie &i psychologie.

Jako pokrok a potésitelné Ize konstatovat, Ze se mezi nejlepSimi organizacemi zabyvajicimi se teorii
umeni jiz neumistuje nemocnice sv. Anny v brné ¢i nemocnice na Bulovce v Praze, jako to bylo jesté
nedavno, ale i tak zde najdeme: Bankovni institut vysoka Skola, a.s., VSE, Narodni zemédélské muzeum
Praha, atp. s vystupy mimo oblast uméni.

Zakladni otazky — vyznamné VO v oboru

CR)? Dosahuji dle bibliometrie svétové trovné, pfipadné ji pfevysuji?

Nejsou validni data. Vzhledem ke zjisténi vySe nelze na zakladé takovych podkladu dat kvalifikovanou
odpovéd na danou otazku.



8. Je podle vaseho nazoru bibliometricky vykon zasadni také z hlediska mise téchto VO?
(Napfr. nékteré VO vénujici se aplikovanému vyzkumu muizou mit vyznamny vykon v M2,
ale z hlediska jejich mise nemusi mit zasadni dlohu.)

Pokud by bibliometrické vysledky davaly v oboru uméni relevantni odpovédi na otazku po kvalité
védeckého vykonu, tak jisté ano. Ale nedavaji, a je mi smutno z toho, jak je bibliometrie stale vyznamna
pfi hodnoceni humanitné védnych pracovist na rdznych instituci, nebo minimalné s ohledem na ni stat

instituce zabyvajici se uménim v CR, coz jsou pfislusné katedry/Ustavy vysokych $kol a Ustavii AV CR,
jsou vyzkumné instituce a mély by byt tudiz schopny se prokazat kvalitnimi odbornymi publikacemi.
Zopakuiji svUj zavér z minulého roku: Akceptace bibliometrické analyzy, ktera vyluGuje monografie
a zachazi s prislusSnosti k oboriim zcela mimo jejich chapani a metodologie, by v hypotetickém delSim
C¢asovém vyhledu mélo vést v proménu dosavadnich vyzkumnych organizaci zabyvajicich se teorii
a déjinami uméni (ve smyslu vSech uméleckych druh(l) v laboratofe zjiStujici chemické slozeni obraz,
analyzujici akustické signaly, zkouSejicich pevnost malifskych platen v tahu, v nejlepSim pfipadé pak
pouzitelnost uméni pro Ié€eni psychiatrickych pacientu.

9. Zmeénila bibliometricka anylyza SCOPUS zasadnim zpusobem Vas pohled na nékterou
z hodnocenych VO?

Ne, viz vyse.

10. Existuji v oboru VO, které podle Vaseho nazoru produkuji vyznamny podil narodnich
vysledku, presto se mezi Spickovymi VO podle bibliometrie neobjevuji?

Ano, Ustav déjin uméni AV CR, ale opét, viz vySe, bibliometricka analyza se zaklada na typu vysledkd,
které nepatii v daném oboru mezi ty hlavni. V kvalitativni &asti hodnoceni dle M17+ ma UDU celou fadu
uspésnych monografickych publikaci.



